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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, ahlaki durum gerekge gosterilerek Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ayirma
islemi tesis edilmesi nedeniyle 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

II. BASVURU SURECI
2. Basvuru 15/6/2015 tarithinde yapilmigtir.

3. Basvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca basvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bélim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

5. Bélim Bagkani tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yapilmasina karar verilmistir.

6. Bagvuru belgelerinin bir 6rnegi bilgi i¢in Adalet Bakanhgma (Bakanlik)
gonderilmistir. Bakanlik, goriis bildirmemistir.

III. OLAY VE OLGULAR
7. Basvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle olaylar 6zetle soyledir:

L __8‘."--{andarma Genel Komutanhg emrinde muvazzaf astsubay statiisiinde gorev
yapan basvurugu hakkinda bir internet sitesinde yayimlanan ses kayitlar esas alinarak idari
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tahkikat baslatilmistir. Tahkikat neticesinde, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin (TSK) itibarini
sarsacak sekilde ahlak digi hareketlerde bulundugu gerekgesiyle siral sicil iistleri tarafindan
27/5/2013 tarihinde "TSK'da kalmast uygun degildir” ortak kanaatli ayirma sicil belgesi
diizenlenmistir.

9. 28/12/1998 tarihli ve 23567 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak ylirtirlige
giren Astsubay Sicil Yonetmeligi'nin (Sicil Yonetmeligi) 61. maddesi geregince Jandarma
Genel Komutanligi Dbiinyesinde olusturulan Komisyonda bagvurucunun  durumu
degerlendirilmistir. Komisyon 11/9/2013 tarihli karan ile basvurucu hakkinda diizenlenen
sicilin uygun olduguna karar vermistir. Anilan kararm 21/10/2013 tarihinde Igisleri Bakani
tarafindan onaylanmas: ile ayirma siireci tamamlanmigtir.

10. Bagvurucu 24/12/2013 tarihinde ayirma isleminin iptali talebiyle Igisleri
Bakanligi aleyhine Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde (AYIM) dava agmistir. Basvurucu
dava dilekcesinde; hukuka aykirni yontemlerle elde edildigi ve kendisinin bilgisi diginda
yayimlandig: acik olan ses kayitlarinin idari isleme esas alinamayacagini, meslek hayatinda
ve 0zel hayatinda ahlaki bir zafiyetinin bulunmadigini ve dava konusu islemin olgiisiiz
—~ oldugunu ileri stirmiistiir.

11. AYIM Bagsavciligi; dava konusu islemin iptali yoniinde goriis sunmustur.
Bagsavciligin 22/7/2014 tarihli diisiince yazisinda, dava konusu isleme dayanak gosterilen ses
kayitlarinin 6zel hayatin gizliligi kapsaminda oldugu ve agiklanmasinin sug teskil edecegi
belirtilmistir. Bagsavcilik goriistinde, disiplin ve sicil durumu olumlu olan bagvurucu
hakkinda hukuka aykin sekilde elde edilen kayitlar gerekce gosterilerek tesis edilen ayirma
isleminin 6l¢iisiiz oldugu vurgulanmistir.

12. AYIM Birinci Dairesinin (Daire) 16/12/2014 tarihli karanyla davanin
oygokluguyla reddine karar verilmistir. Kararda, bagvurucunun evli iken kendisiyle ayni
birlikte gorev yapan bir sivil memurla iliski yasadifina ait -dig aleme yansiyan- ses
kayitlarinm bulundugu vurgulanmigtir. Bagvurucunun toplumun genel ahlak ilkelerine aykin
hareket ederek TSK'nin itibarimi sarsacak sekilde ahlak digt hareketlerde bulundugu ve s6z
konusu eylemlerinin 6zel hayat smirm agtigi belirtilmistir. Kararda, basvurucunun kamu
gorevlisi olma niteligini ve yeterliligini yitirdigi seklinde degerlendirmeye yer verilmistir.

13. Karara katilmayan iki iiye tarafindan kaleme alinan karsioy yazilarinda ise sz
konusu eylemlerin mahremiyete iliskin oldugu ve hukuka aykiri yontemlerle elde edilen
delillere dayanilarak dlgiisiiz sekilde iglem tesis edildigi belirtilmistir.

14. Karar diizeltme talebi ayn1 Dairenin 28/4/2015 tarihli karariyla reddedilmistir.

15. Nihai karar 15/5/2015 tarihinde bagvurucuya teblig edilmistir.

16. Basvurucu 15/6/2015 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur.

Iv. iLGILI HUKUK

17. Anayasa Mahkemesi daha ¢nceki kararlarinda TSK'da gorev yapan askeri
personel hakkinda ahlaki nedenlerle ayrrma islemi tesis edilmesine dayanak olusturan

mevzuata ve benzer durumlara iliskin uluslararasi hukuka yer vermistir (G.G. [GK], B. No:
110/2016, §§ 23-30; Tevfik Tiirkmen [GK], B. No: 2013/9704, 3/3/2016, §§
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23-39; Yasar Tiirkmen, B. No: 2014/5418, 15/2/2017, §§ 20-33; Mehmet Cakir, B. No:
2014/5121, 16/2/2017, §§ 19-27).

18. 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tirk Ceza Kanunu'nun “Kisiler arasindaki
konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi” kenar bashikli 133. maddesinin birinci ve
tiglincii fikralan soyledir:

"Kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalari, taraflardan herhangi birinin rizas
olmaksizin bir aletle dinleven veya bunlart bir ses alma cihazi ile kaydeden kisi, iki yildan
bes yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

Kisiler arasindaki aleni olmayan konusmalarin kaydedilmesi suretiyle elde edilen
verileri hukuka aykir olarak ifsa eden kisi, iki yildan beg yila kadar hapis ve dértbin giine
kadar adli para cezasi ile cezalandinlir. Ifsa edilen bu verilerin basin ve yayin yoluyla
vayimlanmasi halinde de ayni cezayva hiikmolunur.”

19. 5237 sayih Kanun'un "Ozel hayatin gizliligini ihlal” kenar bashikl 134.
maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"Kisilerin dzel hayatimn gizliligini ihlal eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis
cezasi ile cezalandinlir. Gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmast suretiyle ihlal
edilmesi halinde, verilecek ceza bir kat artirtlir."

V. INCELEME VE GEREKCE

20. Mahkemenin 27/6/2018 tarihinde yapmis oldugu toplantida basvuru incelenip
geregi diigliniildii:

A. Basvurucunun iddialar

21. Bagvurucu, hukuka aykir sekilde elde edilen ve 6zel hayatiin gizli alanina
miidahale olusturan s6z konusu ses kayitlarinin gergek disi oldugunu ve ayirma islemine
dayanak olusturamayacagimi belirtmistir. Bagvurucu; mesleki sicilinin olumlu oldugunu, 6zel
hayatina iliskin unsurlarin higbir sekilde gérevine yansimadigini ve ayirma isleminin 6l¢iisiiz
oldugunu ifade etmistir. Bagvurucu, bu nedenlerle 6zel hayatin gizliligi hakkinin ve adil
yargilanma hakkimnim ihlal edildigini iddia etmistir. Bagvurucu; ihlalin tespit edilmesini,
yargilamanm yenilenmesine karar verilmesini ve kimliginin kamuya agik belgelerde gizli
tutulmasimi talep etmistir.

B. Degerlendirme

22. iddianin degerlendirilmesine dayanak almnacak Anayasa’min 20. maddesinin
ilgili kisimlan soyledir:

"Herkes, dézel hayatina ...saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ...
gizliligine dokunulamaz.”

_ - 23. Anayasa Mahkemesi, olaylarin bagvurucu tarafindan yapilan hukuki tavsifi
ile bagli/olmayip olay ve olgularmn hukuki nitelendirmesini kendisi takdir eder (T ahir Canan,
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B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Basvuru formu ve ekleri incelendiginde; basvurucunun
temel iddiasini, 6zel hayat alanina iliskin olan ve hukuka aykiri yontemler kullanilarak elde
edilen birtakim bilgilere dayanilarak TSK'dan ayirma iglemi tesis edilmesi olusturmaktadir.
Bu nedenle basvurunun &6zel hayatin gizliligi hakki kapsaminda incelenmesi gerektigi
degerlendirilmistir.

1. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

24. Agikga dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadigi anlasilan 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlal
edildigine iligkin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

2. Esas Yoniinden

25. Ozel hayatina iliskin hususlar gerekge gosterilerek disiplinsizlik ve ahlaki durum
sebebiyle basvurucu hakkinda TSK'dan ayirma islemi tesis edilmesinin &zel hayatinin
gizliligi hakkina bir miidahale olusturdugu agiktir (Ata Tiirkeri, B. No: 2013/6057,
—_ 16/12/2015, § 34; G.G., § 43).

26. Anilan miidahalenin ihlal olusturmamasi igin Anayasa'nin 13. maddesinde
diizenlenen ve somut bagvuruya uygun diisen kanunlar tarafindan éngériilme, Anayasa’nin
ilgili maddesinde belirtilen nedenlere dayanma, demokratik toplum diizeninin gereklerine
uygun olma ve élgiiliiliik ilkesine aykiri olmama lgiitlerine uygun olmas: gerekir.

27. Ayirma islemine dayanak teskil eden mevzuat hiikiimleri dikkate alindiginda
miidahalenin kanunlar tarafindan 6ngoriilme olgiitine uygun oldugu, askeri disiplinin ve
kamu hizmetinin geregi gibi yiiriitilmesinin saglanmasi, bu itibarla milli giivenligin
korunmasi seklinde mesru amag tasidigi anlasilmaktadir (Ata Tiirkeri, §§ 40-41; G.G., §§
51-53; Yasar Tiirkmen, §§ 50-58).

28. Tesis edilen disiplin islemlerinde ve bu islemlerin hukuka uygunluk denetiminin
yapildigi mahkeme kararlarinda, bireylerin 6zel hayatlarma iligkin tutum ve eylemlerinin
mesleki hayatlar iizerindeki etkilerinin agiklanmasi, kamu hizmeti sunan ilgili kurumlarin
isleyisi iizerindeki etkilerinin ve risklerinin ortaya konulmasi ve bu hususlardaki
degerlendirmelerin yeterli ve ikna edici gerekgelerle desteklenmesi, ayrica tesis edilen
islemlerin bireylerin ge¢mis mesleki sicilleri ve basari durumlan dikkate alinarak 6lgtiliilik
yoniinden irdelenmesi gerekir (G.G., § 60).

29. Kamu gorevlilerinin mesleki yasamlariyla da biitiinlesen bazi 6zel hayat
unsurlar1 agisindan simirlamalara tabi tutulabilecekleri agiktir. Ancak hakkindaki tahkikat
sonucunda TSK’dan ayirma islemi tesis edilmesinin bagvurucunun mesleki hayat iizerinde
oldupu kadar temel ge¢im kaynagindan yoksun kalmasi nedeniyle ekonomik gelecegi
iizerinde de onemli bir etki olusturdugu, bu nedenle ayirma isleminin daha 6nemli héle
geldigi anlagilmaktadir. Bu baglamda 6zel hayatin gizliligi hakki tizerindeki sinirlamalarin
zorunlu ya da istisnai tedbir mahiyetinde olmasi, bagvurulabilecek son ¢are ya da alinabilecek
en son dnlem niteliginde olmas: gerekir (G.G ., § 66).

30._Somut olayda basvurucu hakkinda tesis edilen TSK'dan ayirma igleminin

¢ gerekgesinin ‘temelinde internette yayimlanan ve cinsel igerikli konusmalarin yer aldig1 ses
i -5 kaydi bul aktadir. Kisilerin her tiirlii teknik araclarla gézetlenmesi, izlenmesi, ses ve
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goriintiilerinin kayit altina alinmasi 6zel hayatin gizliligine yonelik agir bir miidahale
olusturur. Ayrica 5237 sayili Kanun'un 133. ve 134. maddeleri uyarinca kisiler arasindaki
aleni olmayan konusmalarin taraflardan herhangi birinin rizasi olmaksizin bir aletle
dmlenmem ve/veya kaydedllmeSI sug olarak diizenlenmigtir

31. Basvurucu, s6z konusu ses kaydinin hukuka aykin sekilde elde edilerek internet
iizerinden yaymmlandifim1 ve hakkindaki idari isleme esas alinamayacagini yargilama
sirecinde siirekli olarak vurgulamistir. AYIM kararlarina gore ise bagvurucunun
mahremiyetine iliskin hususlar anilan ses kaydinin yayimlanmasi suretiyle tespit edilmistir.
Dolayisiyla dzel hayata iligkin séz konusu eylem ve davramglarin basvurucu tarafindan
alenilestirilmedigi ve basvurucunun meslegine bir yansimasmin olmadigi, ihtilaf konusu
tahkikatin kapsaminin mesleki hayatin sinirlarini agtigi degerlendirilmektedir.

32. AYIM Kararlarinin gerekgesinde; bagvurucunun mahremiyetini ilgilendiren
hususlarin, bagvurucuya isnat edilen ve tiimiiyle basvurucunun 6zel hayatima iligkin oldugu
anlasilan eylemlerin, mesleki hayati {izerindeki etkilerine dair yeterli ve ikna edici
gerekgelerin  belirtilmedigi ve TSK'min igleyigi iizerindeki etkisi ve risklerinin de
agiklanmadig1 goriilmektedir. Mesleki sicili olumlu olan bagvurucuya en agir sekilde idari
yaptirim uygulanmasimin ve basvurucunun kamu gorevlisi olma nitelik ve yeterliligini
kaybettigi sonucuna ulagilmasinin gerekgelerinin de ortaya konulamadigi goriilmektedir. Bu
nedenlerle AYIM tarafindan verilen kararlarin 6zel hayatin gizliligi hakkina miidahaleyi
hakli kilacak sekilde konuyla ilgili ve yeterli gerekge icermedigi sonucuna ulagilmigtir.

33. Aciklanan gerekgelerle bagvurucunun Anayasa’nin 20. maddesinde giivence
altina alinan 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

3. 6216 Sayih Kanun'un 50. Maddesi Yoniinden

34. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 50. maddesinin (1) ve (2) numaral fikralari soyledir:

"(1) Esas inceleme sonunda, basvurucunun hakkimn ihlal edildigine ya da
edilmedigine karar verilir. [hlal karari verilmesi hdlinde ihlalin ve sonuglarimin ortadan
kaldirilmast i¢in yapilmast gerekenlere hiikmedilir ...

(2) Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararindan kaynaklanmigsa, ihlali ve sonuclarini
ortadan kaldirmak icin yeniden yargilama yapmak iizere dosya ilgili mahkemeye génderilir.
Yeniden vargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmayan hallerde bagvurucu lehine
tazminata hitkmedilebilir veya genel mahkemelerde dava agilmast yolu gésterilebilir.
Yeniden yargilama yapmakla yiikiimlii mahkeme, Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda
agikladigt ihlali ve sonuglarimi ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya iizerinden karar
verir."

35. Bagvurucu, yargilamanin yenilenmesine karar verilmesini talep etmistir.

e 113 -Ba§vuruda Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayatin
glzlrh gl hakkmm rhlal edildigi sonucuna varilmistir.
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37. Ozel hayatin gizliligi hakkimin ihlalinin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi icgin
yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulundugundan kararin bir 6rneginin yeniden
yargilama yapilmak tizere ilgili yargi mercine génderilmesine karar verilmesi gerekir.

38. Dosyadaki belgelerden tespit edilen 226,90 TL har¢ ve 1.980 TL vekalet
licretinden olusan toplam 2.206,90 TL yargilama giderinin basvurucuya 6denmesine karar
verilmesi gerekir.

VI. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;

A. Kamuya agik belgelerde basvurucunun kimliginin gizli tutulmasi talebinin
KABULUNE,

B. Ozel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan o6zel hayatin gizliligi
hakkinin THLAL EDILDIGINE,

D. Kararin bir 6meginin 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlalinin sonuglarinin
ortadan kaldirilmasi i¢in yeniden yargilama yapilmak tizere -Anayasa'nin 21/1/2017 tarihli ve
6771 sayili Kanun ile getirilen gegici 21. maddesinin birinci fikrasimin (E) bendiyle Askeri
Yiiksek Idare Mahkemesi kaldirlmis oldugundan anilan bendin (b) alt bendi geregince-
YETKILI IDARI YARGI MERCIINE GONDERILMESINE (Karar, Askeri Yiiksek Idare
Mahkemesi Birinci Dairesinin E.2014/2, K.2014/1151 sayili dosyasiyla ilgilidir.),

E. 226,90 TL har¢ ve 1.980 TL vekilet iicretinden olusan toplam 2.206,90 TL
yargilama giderinin BASVURUCUYA ODENMESINE,

F. Odemenin, kararin tebligini takiben bagvurucunun Maliye Bakanligina bagvuru
tarihinden itibaren dért ay iginde yapilmasina, 6demede gecikme olmas halinde bu siirenin
sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gegen siire i¢in yasal FAIZ UYGULANMASINA,

G. Kararin bir &rneginin Adalet Bakanligma GONDERILMESINE 27/6/2018
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Uye ) Uye
Engin YILDIRIM Osman Alifeyyaz PAKSUT Muammer TOPAL
Uye g Uye

M. Emin KUZ / , . Ridvan GULEC
(ASLINAUYGUDLR
WA IEAT
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